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USNESENI

Vichni soud v Praze jako soud odvolaci rozhodl vsenité sloZeném =z predsedy
JUDr. Ing. Jaroslava Zelenky, Ph.D. a soudch JUDr. Ing. Kamily Balounové a JUDr. Jitky
Drobneé v insolvencni véci

dluznice: Hana Hehdova, narozena 22, 3, 1976
bytem Chocerady 45, 257 24 Chocerady
zastoupena advokatkou JUDr. Lucii Horéickovou
sidlem Jednofada 1051/53, 160 00 Praha 6

0 odvolini dluZznice proti usneseni Krajského soudu v Praze ze dne 26. listopadu 2020,
¢. j. KSPH 67 INS 5496,/2018-B-28,

takto:

Usneseni Krajského soudu v Praze ze dne 26. listopadu 2020, &. j. KSPH 67 IINS 5496,/2018-B-
28, se méni tak, Ze se urCuje dluZnici ze mzdy za mésic fijen 2020 mésiéni splitka na oddluZeni
plnénim splitkového kalendife ve vyEi 15 000 Ké.

Odivodnéni:

Ve vyroku uvedenym usnesenim Krajsky soud v Praze zamitl navrh dluznice Hany Hrisové (dile
jen dluznice) na stanoveni jiné vyse meési¢nich splatek.

V odivodnéni tohoto usneseni soud 1. stupné zejména uved], ze usnesenim ze dne 11.7. 2018
(B-5) schvalil oddluzeni dluZnice plnénim splitkového kalenddfe a soucasné ji ulozil, aby po dobu
5 let az do uplného zaplaceni viech zavazkd platila ze svého pHjmu nezajisténym véfitelam
prostrednictvim insolvenéniho sprivce Tomko a partnefi, v.o.s. (dale jen spravee) vzdy k 25. dni
v meésici ¢astlu, kterd svym rozsahem odpovida ¢istce, kterou mohou byt pfi vykonu rozhodnuti
nebo pii exekuci uspokojeny prednostni pohledavky. Podinim doruc¢enym soudu dne 5. 11. 2020
(B-23) dluznice pozadala o ponechani mimofadné odmeny s tim, Ze pracuje jako zdravomi sestra
na infekénim oddéleni COVID — 19, kde ji byla ptislibena tato odména za prici ve ztienych
podminkich po dobu koronavirové krize, Ze je jedina, kdo ma v rodiné staly pracovni pomer,
stard se o své rodice a rodice pfitele, jehoz uspory se v disledku pandemie tenci. Ze zpravy
spravce ze dne 20. 11. 2020 (B-27) soud L stupné zjistil, Ze dluznice md primémy piijem ve vysi
27 506 K¢, je svobodnd a md jednu vyzivovaci povinnost, celkovi vi$e nezajisténych pohledavek
cini 2 098 398,50 K¢ a zajisténych pohledivek 1202 518,02 K¢, za 28 mésici trvani oddluZeni
uhradila dluznice nezajisténym vétitelim pohledavky ve vysi 395 966,50 K¢, coz predstavuje
18,87 % jejich hodnoty, Ze dluznici nevznikly Zadné nové dluhy po splatnost a viechny
pohledavky za majetkovou podstatou jsou rovnéz priibéiné placeny a Ze na zilohich na odménu
a hotové vydaje neeviduje spravee zadny dluh.

soud L. stupné citoval § 398 odst. 4 a § 407 odst. 3 insolvencniho zakona (dale téz [Z) a uzaviel,
ze v daném piipadé dluinice netvrdila a ani neprokizala podstatnou zménu osobnich nebo
majetkovych pomeéri, jez by odivodnovaly snizeni meésicnich splatek, kdyz u ni sice nastala urcitd
zmena v disledku koronavirové krize, jez se promitla i do jejiho zaméstnani, nebot’ je vystavena
vyssimu ohrozeni nakazy virem COVID — 19, za coz by méla obdrzet mimofidnou odménu,
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aviak nejednd se o takovou podstatnou zménu pomérd, jes by umoznila stanoveni jiné vyse
mésicnich splitek. Okolnosti jako je ztrita zaméstani piitele, anebo nutnost starat se o rodice
nemohou byt divodem pro snizeni splitek nebo ponechini mimofidné odmeény, kdyz dluznice
dosud uspokojila nezajisténé pohledivky véfiteld jen ve visi 18,87 % jejich hodnoty a ocekivani
mira uspokojeni dosahuje toliko 37,58 %, tedy méné nez 50 %, Dluznice neprokizala podstatnou
zménu osobnich nebo majetkovich pomérd, jez by oddvodiovaly snizeni mésicnich splitck
a ponechani mimofidné odmény, proto soud I. stupné névrh dluznice na sni¥eni splitek zamitl.

Prott tomuto usneseni se dluznice véas odvolala (B-29; B-31), nebot’ snim nesouhlasila
a namitala, 7¢ Zidala o ponechini mimofidné odmény s ohledem na znatelné zhorfeni jeji
financni situace, kdyZ jeji piitel nemd z davodu pandemie dostatck price, po (hradé nezbytné
nutnych nikladd spojengeh s bydlenim, energii, 16kt a dopravy do price ji nezbjva dostatek
prostredki na distojny a kvalitni Zivot, pficemz ma fyzicky, casové a psychicky niroénou prici, je
tozvedend a md v péci dospivajiciho syna.

Virchni soud v Praze ptezkoumal napadené usneseni véetné fizeni, které jeho vydani predchazelo,
a shledal, e je odvolini diivodné.

A) Rozhodné znéni msolvenéniho zikona:

Predné je tieba soudu L stupné vytknout, e na véc aplikoval nesprivné znéni insolvenéniho
zikona.

S ucinnosti od 24. 4. 2020 byl insolvenéni zdkon zménén zikonem & 191,/2020 Sb., o nékterych
opatfenich ke zmitnéni dopadia epidemie koronaviru SARS CoV-2 na osoby acastnici se
soudniho fizeni, poskozené, ohéti trestnfch ¢inh a pravnické osoby a o zméné insolvenéniho
zikona a obcanském soudnim fidu (dile jen koronavirovy zikon), mimo jiné tak, e v § 14
tohoto zikona byla piijata zvlismi opatfeni ve vztahu k plnéni splatkového kalendite, jez
podle § 36 t¢hoz zakona nabyfvaji Géinnosti dnem jeho vyhlaseni (24. 4. 2020).

V daném piipadé byl Gpadek dluZnice zjiitén usnesenim ze dne 30. 4. 2018 (A-T) a o zamitnuti
nivthu dluznice na snizeni mési¢nich splitek dle § 407 odst. 3 1Z bylo rozhodnuto napadenym
usnesenim ze dne 26. 11. 2020 (B-28). Bylo tedy na mist na véc aplikovat IZ nejen ve znéni
ucinném do 31. 5. 2019 (pied nabytim uéinnosti zikona ¢ 31/2019 Sh.), ale té7 mimofidni
a doasné ucinna ustanoveni koronavirového zikona, coz soud 1. stupné piehlédl.

Podle § 398 odst. 4 1Z, ve znéni uéinném do 31. 5. 2019, dluzniku, ktery o to pozidal v nivthu na
povoleni oddluZeni nebo v odivodnénych piipadech nejpozddi pii jednani s insolvenénim
spriveem podle § 410 odst. 2, miZe insolvenéni soud stanovit jinou vy§i mésiénich splatek. Ucini
tak jen tehdy, lze-li se zietelem ke viem okolnostem diivodné predpoklidat, Ze hodnota plnéni,
které pii oddluZeni obdrzi nezajisténi véfitelé, bude stejna nebo vyid nez 50 % jejich pohledavek,
anebo stejna nebo vy#si nez hodnota plnéni, na které se tito véfitelé s dluZnikem dohodli. Pfitom
dile pfihledne k divodim, které vedly k dluznikové dpadku, k celkové vyi dluznikovych
zdvazkd, k dosavadni a ocekivané vysi dluznikovych piijma, k opattenim, ktera dluznik &ini k
zachovini a zvyseni svfch pifjmi a ke sniZeni svich zivazkd, a k doporudeni véfiteli.
Dluznikovim nivrhem jiné vySe mésiénich splitek neni insolvenéni soud vazan., K opozdéneé
#idost insolvenéni soud nepfihlizi.

Podle § 407 odst. 3 [Z, ve znéni 0éinném do 31. 5. 2019, rozhodnuti o schvileni oddlufeni
plnénim splitkového kalendife insolvenéni soud i bez nivrhu zméni, jestlize se podstatné
zménily okolnost, které jsou rozhodujici pro vyéi a daléi trvani stanovenjch mésicnich splatek;
ustanoveni § 418 odst. 1 pism. b) tim neni dotéeno. Pro dorudeni, zvefejnéni a Géinky tohoto
rozhodnut plati toté co o dorudeni, zvefejnéni a Gidincich rozhodnuti o schvileni oddluzeni.
Proti tomuto rozhodnut mize podat odvolani pouze véfitel, kterf podle néj obdrii na tihradu
sve pohledavky méné nez podle ménéného rozhodnuti,
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Shora citovana ustanoveni § 398 odst. 4 a § 407 odst. 3 IZ (dle nichz soud 1. stupné véc
nespravné posuzoval) byla vyznamné modifikovana § 14 odst. 1 koronavirového zikona a to tak,
ze v oddluzeni plnénim splatkového kalendife v insolvenénim fizeni, které bylo zahdjeno a v
némsz bylo vydano rozhodnuti o tpadku dluznika do 31. 5. 2019, se v piipade rozhodnut podle
§ 407 odst. 3 IZ, bylo-li toto rozhodnut vydino v obdobi ode dne nabyti Géinnosti tohoto
zakona do uplynut 12 mésict od ukonceni nebo zruseni mimofadného opatfeni pfi epidemii,
nepouzije § 398 odst. 4 17, Dluznikovim ndvrhem neni insolvenc¢ni soud vazin. Rozhodnud
podle véty prvni se dorucuje zvlast’ pouze dluznikovi a odvolini proti nému neni pfipustné,

Ze shora uvedeného plyne, ze pokud bylo rozhodnuti o ipadku dluznice vydino pfed 31. 5. 2019
(A-T) nelze s ucinnost od 24. 4. 2020 aZz do uplynuti 12 mésici od ukonceni nebo zruseni
mimofidného opatfeni pii epidemii pfi rozhodovini dle § 407 odst. 3 IZ pouzit § 398 odst. 4 IZ.

Soud 1. stupné tak pochybil, kdyz na véc neaplikoval § 14 odst. 1 koronavirového zikona.

Tteba pfipomenout, ze z davodové zpravy ke koronavirovému zakonu se podava, Ze vyloudeni
pouzit § 398 odst. 4 17 sméfuje k odstranéni podminek (mezi néz patfil 1 pozadavek nejméné
50% uspokojeni pohledivek nezajisténych véfiteli) pfi rozhodovani o zméné schvaleného
oddluzeni splitkového kalendafe. Aplikaéni rozsah je tak limitovin na oddluZeni probihajici
podle privni Gpravy Géinné pied nabytim uéinnost zdkona ¢. 31/2019 Sb., kdy se umoznuje
dluznikiim podat ndvrh na snifeni splitek, aniz by byli omezeni vili véfiteld, a to véetné
mozZnosti podat opravny prostiedek. Jinak feceno, o zméné rozhodnuti o schvaleni oddluzeni
plnénim splitkového kalendife tedy insolvenéni soud rozhodne pouze za podminek § 407 odst. 3
IZ, tedy s piihlédnutim k tomu, zda doslo k podstatné zmeéné okolnosti, které jsou rozhodujici
pro vysi a dalfi trvani stanovenjch mésiénich splitek, pficemz viechny skuteénosti uvedené
v § 398 odst. 4 IZ jsou po ptechodnou dobu irelevantni. Pro posouzeni navrhu dluznika na
stanoveni jiné vyse splitek se tak po pfechodnou dobu stava nepodstatnym: a) diavodny
piedpoklad ucinény se zfetelem ke viem okolnostem, Ze hodnota plnéni, které pii oddluzeni
obdrzi nezajisténi véfitelé, bude stejna nebo vy$si nez 50 % jejich pohledavek, anebo stejna nebo
vy$si nez hodnota plnéni, na které se tito véfitelé s dluznikem dohodli, b} divody vedouci k
upadku dluznika, ¢) celkova vyse dluznikovych zivazki, d) dosavadni a ocekivani vyse
dluznikovych piijmi, €) opatfeni, kterd dluznik ¢ini k zachovini a zvyeni svych pfijmi a ke
snizeni svych zavazki, anebo f) doporuceni véfiteli.

B) Skutkovy stav véci:

Ze spisu odvolaci soud ovéfil, ze se insolvenénim navrhem ze dne 4. 4. 2018 (A-1) dluznice
domahala, aby byl zjistén jeji upadek a povoleno oddluzeni s tim, Ze je zaméstnana v Nemocnici
Rudolfa a Stefanie Benesov, a.s., s Cistym mésicnim piijmem ve vysi 27 000 K¢ a ma vyzivovaci
povinnost k jednomu ditéti. Usnesenim ze dne 30. 4, 2018 (A-7) soud L. stupné zjistil dpadek
dluznice a povolil jeho fefeni oddluZenim. Ze zpravy pro oddluzeni ze dne 18. 6. 2018 (B-3)
vyplyva, Zze dluznice pracuje v Nemocnici Rudolfa a Stefanie Benedov, as. s distym mésiénym
piijmem ve vysi 25 060 K¢, Zije ve spoleéné domidcnosti pouze s jednou osobou — matkou, jez
hradi veskeré niklady spojené s bydlenim. Usnesenim ze dne 11. 7. 2018 (B-5) soud L. stupné
schvilil oddluzeni dluznice plnénim splitkového kalendare, ulozil ji povinnost, aby po dobu 5 let
wvani oddluzeni do Gplného zaplaceni zavazkd, platila ze sveho pfijmu nezajisténym véfitelam
prosttednictvim spravee vzdy k 25. dni v mésici castku, ktera svym rozsahem odpovida castce,
kterou mohou byt pfi vikonu rozhodnuti nebo pii exekuci uspokojeny piednostni pohledivky a
soucasné ji poucil o povinnosti vydat spravel mimofadné pijmy za dcelem mimofadnych splatek
nad ramec splitkoveho kalendare (§ 412 odst. 1 pism. b) [Z).

Podanim ze dne 27. 10. 2020 dorucenym soudu I. stupné dme 5. 11. 2020 (B-23) pozadala
dluznice o povoleni vyplaceni mimofadné odmény s tim, Ze je zaméstnana jako sestra u lizka na
oddéleni ORL a chirurgie hlavy a krku, nicméné od konce zafi stejné jako v jarnich mésicich
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tohoto roku pracovala na infekénim oddéleni COVID — 19, slouzila ve dvanictihodinovych
smenich bez moZnosti odpodinku. Za tuto nelehkou sluzbu ji ma byt za mésic Hjen vyplacena
mimofidni odména jako soucast mzdy. Je si védoma toho, Ze nese plnou odpovédnost za své
dluhy, aviak v tomto mimo#idném obdobi se uspory, kteté jeji pfitel mél, nebezpeéné zmensuji a
jeho zaméstnavatel nemé v disledku pandemie dostatek price. O pomoc nemize Zidat ani své
rodice, o néZ se stard, stejné jako se stard o imobilnf rodice piitele. V jarni vlné pandemie viak vie
jest¢ zvladla, ale nyni na podzim je situace mnohem horsi 2 o néjakych pajckich nemiize byt fed.

Sprivee ve své zprave ze dne 20, 11. 2020 o stavu fzeni (B-26, B-27) zejména uved], Ze dluznice
v pribéhu oddluZeni fadné plni viechny své povinnost, kazdy meésic pravidelné hradi splitky a
atkdy nezaznamenal vipadek v jejim pHjmu, jehos pramémai vyse éini 27 506 K& Dluznice
uhradila za dobu trvini oddluzeni celkovou &stlu 443 822 K& Na platbu zilohy na odménu a
hotové vydaje sprivee je uréeno 33 759 K& + deponace $estimésiéni zilohy ve visi 6 534 K¢,
Zajistény vetitel jiz obdrzel 1202 518,02 K¢ (§. 100% uspokojeni), nezajisténi véfitelé obdrreli
395 966,50 K¢ (1. zatim 18,87 % hodnoty jejich pohledivek s tim, Ze by méli byt uspokojeni z
38% na konci pétiletého eyklu splitkového kalendife). Proto spravce navrhl ponechat dlugnici
mimofidnou odménu z dotace Ministerstva zdravotnictvi CR, ktera ji byla vyplacena v souvislosti
s epidemii COVID — 19 za obdobi jaro 2020 a dile po dobu krizového stavu ve zdravotnictvi,
nebo alespori jeji pomérnou éist. Piipomnél, ze mu dludnice poskytuje potfebnou soudinnost,
plni si své povinnost a v zaméstndni musi byt obledena v ochranném obleku, respiritoru, §titu a
rukavicich, nékolik hodin nemize jist, pit a ani si dojit na toaletu. Tyto ztiZené pracovni
podminky a jeji price je psychicky i fyzicky naroénd. Proto spravce navrhoval, aby soud L. stupné
zadosti dluznice vyhovél

Za této situace soud L stupné posoudil 2idost dluznice o ponechani mimofidné odmény jako
nivth na stanoveni jiné vide mési¢nich splitek a napadenym usnescnim jej zamitl.

C) Jadro problému:

Pro posouzeni Zidosti dluznice o ponechini odmeény spocivajici v mimofidném ohodnoceni
zdravotnického personalu v souvislosti s epidemii COVID — 19 na jafe 2020 je téeba objasnit
povahu tohoto mimofidného ocenéni.

Podle § 412 odst. 1 IZ, ve znéni Géinném do 31. 5. 2019, po dobu trvini déinkd schvileni
oddluzeni plnénim splitkového kalendite je dluinik m. povinen a) vykondvat pfiméfenou
vydéleénou cinnost a v ptipadé, e je nezamestnany, o ziskini pHjmu usilovat; nesmi rovnis
odmitat splnitelnou moznost si pifjem obstarat, b) hodnoty ziskané dédictvim, darem a z
neucinneho privniho dkonu, jakoz i majetek, ktery dluznik neuved! v seznamu majetku, ac tuto
povinnost mél, vydat insolvenénimu spravei ke zpenezeni a vytézek, stejné jako jiné své
mimofadné piijmy, pouzit k mimofidnym splitkim nad rimec splitkoveho kalendare.

Z citovaného ustanoveni je zfejmé, Ze za normalnich poméra (neovlivnénych celorepublikovym
nouzovim stavem zplisobenjm epidemii COVID — 19) m4 dludnik v oddludeni pravidelnou
povinnost vykonivat pfiméfenou vydéleénou éinnost a e k mimotidnym splitkim nad rimec
splatkového kalendife md pouzit i jiné své mimofidné pHijmy (napf. prémie ¢ jiné vykonnostni
odmeény).

Pokud jde o pfiméfenou vydéle¢nou ¢innost, je odvolaci soud piesvédéen o tom, e pro tcely
posouzeni fadného plnéni schvileného oddluzeni je dostatedné, Ze dlugnice v nemocnici Fadné
vykonivala svoji profesi vieobecné zdravotni sestry u lizka na oddéleni ORL a chirurgie hlavy a
krku, za coZ také pobirala pravidelné mzdu. Jestlize viak byla dluZnice v dobé jarniho nouzového
stavu vyhliseného usnesenimi vlidy CR ze dne 12. 3. 2020, & 69/2020 Sb. a ze dne 15. 3. 2020,
€. 85/2020 Sb. ptefazena na rizikové infekéni oddéleni COVID — 19, kde ve dvanictihodinovych
smenach za pouziti specidlnich ochrannjch prostfedki nasazovala sviij ivot a zdravi pii pédi
o pacienty pozitivnimi COVID - 19, lo o pracovni (vydélecnou) €innost zcela mimo rimec
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bézncho standardu vyzadovaného schvalenym oddluZenim a kterou by bylo lze od dluznice
spravedlivé vyzadovat, Pokud ma byt za tento nadstandardni pracovni vykon dluznice
honorovina formou mimofadného ohodnoceni zdravotnického persondlu v souvislosti
s epidemii COVID — 19 na jate 2020 na zakladé dotacniho programu Ministerstva zdravotnictvi
CR, jehoz cilem je zvlistni ocenéni stitu pro zaméstnance poskytovateli lizkové péce za prici ve
ztizeném pracovnim prostredi, kdy byl zaméstnanec vystaven riziku nikazy z divodu nezbymého
soustavného piimého osobniho kontaktu s jinymi fyzickymi osobami pfi vykonu sjednaného
druhu price nebo ztizeného provozu v souvislosti s aplikaci opatfeni proti §ifeni nakazy COVID
~ 19, pak takové financni ocenéni nelze bez souhlasu dluznice pouzit k mimofidnym splitkim
nad ramec splitkového kalendife. Jinymi slovy feceno, mimofidné finanéni ohodnoceni
zdravotnického personilu v souvislosti s epidemii COVID — 19 nelze povaZovat za mimofidny
ptijem ve smyslu § 412 odst. 1 pism. b) IZ, ve znéni ucinném do 31. 5. 2019, jenz by byla
diuznice povinna vydat. Opacny nazor zastavany soudem . stupné a vychdzejici jen z jazykového
vykladu § 412 odst. 1 pism. b) IZ, ve znéni uéinném do 31. 5. 2019, je dle nizoru odvolaciho
soudu ve zjevném rozporu s dobrymi mravy a principy spravedlnosti tak, jak je vnima vétiina
ceske spolecnosti. Zasady insolvencniho fizeni (zejména § 5 pism. a) ['2), jez jsou zdvazné jen pro
ucastniky a dalsi subjekty insolvenéniho fizeni, v dobé nouzového stavu vyvolaného epidemii
COVID - 19 tak nutné ustupuji obecnému zajmu celku — celé ceské spolecnosti.

K tomu je treba doplnit, ze existenci podzimniho mimofadného chodnoceni zdravotnického
persondlu v souvislosti s epidemii COVID — 19 na jafe 2020 nemochl objektivné ptedvidat
koronavirovy zikon pfijaty ve stavu legislativni nouze v dubnu 2020 a ze 1Z, ve znéni uéinném
od 1. 6. 2019, jez vsak kvil jeho pfechodnym ustanovenim nelze na posuzovanou véc pfimo
aplikovat, ve svém novelizovaném § 412 odst. 1 pism. b) nové (a opét nedostatecné) upravuje
alespofl to, Ze se za mimofidny piijem nepovaiuje plnéni z pojistnych smluv o skodovém
pojisténi a plnéni z titulu prava na nahradu majetkové a nemajetkové Gjmy.

Dle nizoru odvolactho soudu neni absence vyslovné zikonné tdpravy toho, e mimofidné
ohodnoceni zdravotnického personilu v souvislosti s epidemii COVID — 19 na jate 2020 nelze
povazovat za mimofadny pijem pro oddluzeni, vysledkem ziaméru zikonodirce, nybrz jeho
opomenutim a nedomyslenim vsech konsekvenci, coz lze dle pfesvédceni odvolaciho soudu
judikatorné napravit. Ostatné pravé v tom tkvi podstata price soudce: nerozhodovat mechanicky
jen podle zabehlych schémat, nybrz zikony — véetné pravidelné a piekotné novelizovaného IZ —
vykladat podle nejlepsiho védomi a svédomi a rozhodovat nestranné a spravedlivé. Uvedené plati
o to vice v dobé nouzového stavu vyvolaného epidemii COVID — 19, kdy je téz soud povinen
udélat vie pro spravedlivé fedeni, jakkoliv se to miZe jevit slozité ¢&i troufalé, nebot’ pieziti
kazdého z nas muze byt jiz zitra privé v rukou zdravotniki, jimz pravem ndlezi nds respekt a
ucta, jakoz i zvlastni ocenéni stitu za jejich nezastupitelnou praci v boji s nikazou COVID — 19.
Odejmout nékterym  zdravotnikim — dluZznikim v insolvencnim fizeni — toto mimofadné
financni ocenéni statu jen proto, ze nedomyslené novelizovany 1Z expressis verbis na takovou
situaci prozatim vibec nepamatuje, vnimd odvolaci soud jako zjevnou nespravedinost a
amoralnost, jiz je tteba bez zbytecného prodleni napravit, nebot’ COVID — 19 nepocki, nez si
vie ,Jegislativné osetfime®. Tieba dodat, ze kdyby soud 1. stupné navrhu dluznice bez dalsiho
vyhovél, nebylo by lze se proti jeho rozhodnuti odvolat (§ 14 odst. 1 koronavirového zikona) a
v odvolacim fizeni by nebylo co ani vécné prezkoumavat.

D) Reseni véci:

Vdané véa dluznice dolozila vyplatni paskou a zejména sdélenim zaméstnavatele ze dne
13.11. 2020 (B-29), ze je zameéstnankyni Nemocnice Rudolfa a Stefanie Benesov, as., Ze jeji
pracovni vikon je vybormny, je svédomitia a jeji nadfizena vrchni sestra je sjeji praci velice
spokojena a Ze ve mzdé za meésic fijen 2020 ma zahronuté mimofidné finanéni ohodnoceni
zdravotnického personalu v souvislosti s epidemii COVID — 19 na jate 2020 ve vy 75 000 Ké
hrubého a mimofadnou odménu za prici u lizka s pacienty s COVID — 19 ve vyii 4 800 K¢
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hrubého s tim, #¢ odmény za prici u lazka s pacienty s COVID ~ 19 ji budou vypliceny té#
v ndsledujicich mésicich po dobu krizového stavu ve zdravotnictyi; 2 celkové hrubé mzdy za tijen
2020 (122078 Ké) tak bylo pro oddluzeni strfeno 70205 K¢ a dludnici zdstalo k vyplaté
17237 K¢. Z obsahu insolvenéniho spisu se shodné podavi, Ze dluznice bezvadné plni té3
viechny své povinnosti v oddluzeni a e sprivee navrhoval 3idosti dlunice vyhovét. Za této
situace je odvolaci soud — na rozdil od soudu I stupné — toho nazoru, ze dlunici nelze pro
oddluzeni srazit éistku odpovidajici disté éistce z mimoiddného finanéniho ohodnoceni
zdravotnického personilu v souvislosti s epidemii COVID — 19 na jafe 2020. Za situace, kdy vise
pramernych srazek dluZnice pro oddluzeni za obdobi od 3/2019 do 8/2019 &nila 18 896 K¢
(B-20), za obdobi od 9/2019 do 2/2020 d&nila 11 795 K& (B-21) a za obdobi od 3/2020 do
8/2020 ¢inila 14 199 K¢ (B-22), povasuje odvolaci soud za adekvitni Vsl snizené mésicni splitky
ze mzdy za mesic fjen 2020 éistku 15 000 Ké.

- Na zikladé svich zjisténi a veden nizory vyjidfenymi shora postupoval odvolaci soud podle

§ 220 odst. 1 pism. a) o.s.f. a napadené usneseni zménil ve vyroku uvedenym zpiisobem, pokud
jde o mimotadné sniZeni (jedné) splitky ze mzdy za mésic fjen 2020; vyde ostatnich mésiénich
splitek tim neni dotéena.

- Pro potiebu dalétho #Hzeni odvolaci soud pfipomini, e pokud bude téz v daliich mésicich

dluinice pfijemkyni mimofidného finanéntho ohodnoceni zdravotnického personalu
v souvislosti s epidemii COVID — 19 popt. daléich benefitd spojenych s epidemii COVID - 19
(napi. mimotidné odmény za prici u lazka s pacienty s COVID — 19), zméni soud L. stupné i bez
nivthu dluznice své rozhodnuti o schvileni oddluzeni plnénim splatkového kalendife podle
§ 407 odst. 3 IZ, ve znéni do 31. 5. 2019, za pouiti § 14 odst. 1, 2 koronavirového zikona ve
smyslu shora uvedenych zivéra odvolaciho soudu.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti je dovolini pipustné, jestlize na zikladé dovolin podaného do dvou
mésict od doruceni tohoto rozhodnuti k Nejvy$iimu soudu prostiednictvim Krajského soudu
v Praze, dovolaci soud dospéje k zivéru, 7e napadené rozhodnuti odvolaciho soudu zivisi
na vyfeseni otizky hmotného nebo procesniho priva, p# jejimz feseni se odvolaci soud odchylil
od ustilené rozhodovaci praxe dovolactho soudu nebo kteri v rozhodovini dovolaciho soudu
dosud nebyla vyfciena nebo je dovolacim soudem rozhodovina rozdilné anebo mali byt
dovolacim soudem vyfefena privni otizka posouzena jinak (§ 237, § 239 a § 240 odst. 1 0.5.7.).

Toto rozhodnuti se povazuje za dorucené okamzikem jeho zvefejnéni v insolvenénim rejstitku
(5 71 odst. 2 1Z); lhiita k podani dovolani zacini bézet ode dne, kdy bylo rozhodnut doruéeno
adresitu zvlistnim zpiisobem (§ 74 odst. 2 1Z),

Praha 5. ledna 2021

JUDr. Ing. Jaroslav Zelenka, Ph.D., v. t.
predseda senatu
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